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Yhteistyöllä tehty!

OHJAUSRYHMÄ
• LVM, YM, SM, Merenkulkulaitos, Rautatievirasto, Ratahallintokeskus, 

Porin kaupunki ja Porin Satama, Turun kaupunki, Varsinais-Suomen 
pelastustoimi, VR-Yhtymä Oy, Palmberg TKU Oy ja Sato Oyj, Suomen 
Säiliöautoliitto ry

PILOTTIKOHTEET
• Turun ratapiha, Porin satama, Hämeenlinnan tunnelihanke

MUUT OSALLISTUJAT
• Työpajoissa ja haastatteluissa mukana mm. Tukes, 

Onnettomuustutkintakeskus, Säteilyturvakeskus, Kuntaliitto, 
maakuntaliittojen ja kuntien kaavoittajia, yrityksiä

TOTEUTTAJANA Gaia Consulting Oy 
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Kiitämme kaikkia osallistujia avoimesta ja rakentavasta yhteistyöstä!



Tavoitteet 

1 Tunnistaa ja arvioida VAK-keskittymiin soveltuvia 
riskienhallintakeinoja ja näiden kustannushyötysuhdetta

2 Muodostaa yhtenäinen käsitys VAK-
suuronnettomuusriskistä kaavoituksen näkökulmasta: 

– KOSKA , MISSÄ ja MILLOIN  huomioida? 

– MILLÄ tavalla arvioida? 

– MITÄ riskitaso tarkoittaa kaavoitukselle? 

3 Kehittää Suomeen soveltuva menetelmä VAK-
suuronnettomuusriskin huomioimiselle kaavoituksessa
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Riskienhallinta kansallisella tasolla

Alueellinen riskienhallinta

Riskienhallinta organisaatiossa

Uhkakuvien tunnistaminen

Riskinarviointi

MILLOIN

Tiedonkeruu Tapahtumapuut

Onnettomuusskenaariot

SeurauksetTodennäköisyys

Riskin laskenta

Riskienhallintakeinot

Jäännösriski

Lainsäädäntö ja normisto

MITÄ
MAKSAA

MITÄ

MITÄ
TARKOITTAA

MITEN



Tuotokset 

1. Riskienhallintakeinojen kustannushyötyanalyysi-
menetelmä ja arviointityökalu 

2. Kaavoittajien askelmerkit VAK-suuronnettomuus-
riskien huomioimiseksi 

3. VAK-suuronnettomuusriskin arviointimenetelmä
– Todennäköisyys ja vaikutusasteikko 
– Helposti havainnollistettavissa karttapohjalle

4. Maankäytön rajoitteiden luokittelu VAK-
suuronnettomuusriskialueilla
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Riskienhallintakeinojen arviointi

ARVIOITU RISKI 

TODEN-
NÄKÖISYYS

VAIKUTUKSET



Keinojen kustannushyötysuhde 

Kokonaisinvestoinnin nykyarvo = hankintakustannus + 
käyttöönottokustannus + elinikä * käyttökustannus * 
diskonttauskorko

Keskimääräinen vuosikustannus = kokonaisinvestointi / elinikä

Vaikutukset arvioitu todennäköisyyteen, vaikutuksiin ja 
haavoittuvuuteen 
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merkittävä A A B B

kohtalainen A B B C

vähäinen B C C D

ei vaikutusta ei vaikutusta ei vaikutusta ei vaikutusta ei vaikutusta

<1000 € <10 000 € <100 000 € enemmän
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Riskienhallintakeinojen arviointityökalu

Työkalu on ilmainen ja ladattavissa LVM:n nettisivuilta.



Kaavoittajan askelmerkit
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TURVALLINEN VAK-
KESKITTYMÄ

MÄÄRITTELE mitä toimintoja 
voidaan sallia

TUNNISTA riskienhallintakeinojen tarve

MÄÄRITTELE riskin ulottuvuus ja suuruus

SELVITÄ millaisesta riskistä on kyse

TUNNISTA alueen haavoittuvat toiminnot 

TUNNISTA VAK-keskittymä
mahdollisena suuronnettomuusriskin aiheuttajana  

Aloitus-
vaihe

Valmistelu-
vaihe

Hyväksymis-
vaihe

Ehdotus-
vaihe

Riskin vaikutusten arviointi 

• Sovellettu Porvoon Kilpilahdessa 2006-2007 kehitettyä
asteikkoa 

• Huomioi vaikutukset ihmisiin, rakenteisiin ja ympäristöön

• Tekniset mallinnukset näytetään etäisyyksinä

• Tulokset kolmiportaisella asteikolla ja karttapohjalla
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Todennäköisyydet haasteena
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Koko väkiluku v.2007 5300000 P
02 Immuunikato 11 2,1*10-6

31 Influenssa 17 3,2*10-6

42 Maaliikennetapaturmat 358 6,8*10-5

44 Vesikuljetustapaturmat 54 1,0*10-5

46 Tapaturmaiset kaatumiset ja putoamiset 1 112 2,1*10-4

47 Hukkumistapaturmat 143 2,7*10-5

50 Itsemurhat 995 1,9*10-4

51 Murha, tappo tai muu tahallinen pahoinpitely 116 2,2*10-5

Kuolinsyitä Suomessa ja väkiluvun yli keskiarvotettu 
todennäköisyys kuolla näihin (Tilastokeskus, 2007)

Elämä on riskinottoa

Riskiarviointi
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Luokitteluehdotus toiminnoista 
eri riskitason alueille 

A    Tiheään rakennetut asuinalueet, sairaalat, koulut, vanhainkodit,   
päiväkodit, kauppakeskukset, yleisötilaisuudet

B    Harvemmin rakennetut asuinalueet, julkiset palvelut, yliopistot, 
rautatieasemat ja vastaavat keskittymät, kriittiset infrastruktuurit

C    Harvaan asutut alueet, toimistot, loma-asutus, kohteet joissa 
epäsäännöllinen ihmisvirta (virkistysalueet, hautausmaat), logistiikka

D    Haja-asutusta, maataloutta, teollista tuotantoa

E    Teollista tuotantoa, jossa ei asiakasvirtoja, VAK-keskittymät

Lisämerkinnät:

* = toiminnot eivät saa tuoda uusia riskejä

** = toiminnot voidaan sallia, mikäli saavutettavat yhdyskuntarakenteen muut hyödyt ovat 
riittävän suuret (uudisrakentaminen) tai alueella on muita vastaavia riskejä, esim. liikennettä

*** = edellisen lisäksi tiedotettava riskille altistujille säännöllisesti sekä huomioitava kaikissa 
pelastussuunnitelmissa. 
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KERTTU-hankkeen ehdotus maankäytön 
hyväksyttävyydestä eri riskiluokissa

(E)

D***, E

A**, B, C, D, E* A**, B**, 
C, D, E*

A**, B**, 
C, D, E*

A***, B***, 
C, D, E*

C, D, E*

(B***, C, D, E*) (C***, D, E*)

Kuvan ylimmän rivin toiminnot on merkitty sulkuihin, koska minkään suuronnettomuusvaarallisen 
toiminnon todennäköisyyden ei tulisi olla ko. todennäköisyysluokassa. 14



Gaia Consulting
Innovative Solutions for Sustainability

www.gaia.fi

KIITOS!


